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Cevre ile ilgili bircok giindem maddesi son zamanlarda sik¢a géze carpmaktadir. Ozellikle ekolojik sorunlar (¢cogunlukla
insan etkisiyle olusturulan) tlkelerin glindeminde hemen hemen her giin dile getirilmekte ve bu sorunlarin ¢éziimii igin
6neriler sunulmaktadir. Endiistri Devrimi ile ekolojik sorunlar siirekli artis géstermistir. Teknoloji ile bilginin her alana
miidahalesi bu sorunlari diinya genelinde yayginlastirmistir. Ekolojik sorunlara karsi tepkilere bakildiginda ise bircok
neden gésterilebilir. Ancak gevre etigi yaklasimlari baglaminda ilk ortaya ¢ikan insan merkezli etik yaklasiminin etkisi
yadsinamamaktadir. insanin her seyden (canli ve cansiz varliklardan) istiin kilinmasi ve doda ile iliskilerde bu
tstiinltigiin kullanilmasi ekolojik sorunlarin temelini olusturdugu séylenebilir. Cevre etigi ile ilgili 6nemli iki yaklasim
olan insan merkezli gevre etigi ve canli merkezli ¢evre etiginin disinda kalan yaklasim “toplumsal ekoloji”dir. Murray
Bookchin tarafindan ortaya atilan toplumsal ekoloji, ekolojik sorunlarin kékenlerini ortaya atarak ekolojik toplum
insasi icin bir takim temel argiimanlar belirtmistir. Doga ile insan iliskisi, insan ile toplum iliskisini sekillendirdigi ve
degistirdigi disiincesine hakim olan toplumsal ekoloji; ekolojik sorunlari bir takim temellendirmeler (izerinden
agiklamakta ve bu sorunlara ¢6ziim olarak yeni toplumsal diizen modeli 6nermektedir. Bu ¢alismada biitiinciil gevre
etigi yaklasimlarindan biri olan toplumsal ekolojinin ne oldugu? ve ¢éziim dnerisi olarak ortaya koydugu toplumun
nasil olacagi? incelenmistir. Sonug¢ olarak toplumsal ekolojinin insan ile doga iliskisinde ortaya koymaya ¢alistigi
toplum modelinin ekolojik sorunlarin ¢éziimiinde etkili olabilecegdi, biitiinsel bir bakis agisina sahip olmasi ve ¢éziim
énerisi getirmesi bakimindan diger yaklasimlardan ayrildigi séylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal ekoloji, Ekoloji, Murray Bookchin, Ekolojik sorunlar

ABSTRACT

Many environmental agenda items have come to the fore frequently lately. Especially ecological problems (mostly
caused by human influence) are mentioned almost every day in the agenda of countries and suggestions are offered to
solve these problems. Ecological problems have continuously increased with the Industrial Revolution. The intervention
of technology and information in every field has spread these problems worldwide. Looking at the reactions against
ecological problems, many reasons can be shown. However, the effect of the first human-centered ethical approach
emerging in the context of environmental ethics approaches cannot be denied. It can be said that making human be
superior to everything (living and non-living beings) and using this superiority in relations with nature constitute the
basis of ecological problems. Apart from the human-centered environmental ethics and live-centered environmental
ethics, which are two important approaches related to environmental ethics, the approach remaining is "social
ecology". Social ecology, put forward by Murray Bookchin, sets out a number of basic arguments for ecological society
building by setting out the origins of ecological problems. Social ecology dominating the idea that it shapes and
changes the relationship between nature and human, human and society; explains ecological problems on a number
of grounds and proposes a new social order model as a solution to these problems. In this study; what is social ecology
as one of the holistic environmental ethics approaches? and how will the society it put forward as a solution proposal?
has been studied. As a result, it can be said that the society model that social ecology tries to reveal in the relationship
between human and nature can be effective in solving ecological problems, it differs from other approaches in terms
of having a holistic perspective and proposing solutions.

Keywords: Social ecology, Ecology, Murray Bookchin, Ecological problems
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1. GIRiS

Ekoloji, dogal yasamda canllarin niceliklerinin belirlenmesini, yasamsal dagilimlarini ve
insanlarin gevreleriyle kurduklari etkilesimi inceleyen bir bilim dalidir. Ekoloji ile dogal
cevrenin korunmasi anlayislarinin birbirlerinden farklh olduklari bilinmesine ragmen bu iki
gorisun birbirine karisabildigi ilgili literatlirde goriilmektedir. Ekoloji anlayisinda insan bir
makine olarak gériilmez buna karsin insan dogal yasamin bir pargasidir. insanlarin doganin
bir pargasi olarak kabul edildigi ekolojide, insanlarin beraber yasama arzularinin sonucunda
olusturduklar toplumlar da insan diisiincesine paralel olarak algilanmaktadir. insani doganin
bir pargasi olarak disiinen ekoloji anlayisinda toplumlar sadece insanlardan olusan yapilar
degildir. Dogal c¢evrede var olan agaclar, hayvanlar, su ve topraklar dahil bircok canli ve
cansiz varlklar toplumun birer pargasi olarak disunilmektedir. Ekolojik dislince, canh
turlerinin birbirleri ile yardimlasma ve etkilesim kurmalarinin  bagimhlik iliskisine
dayandirmaktadir. Toplumsal yasamda var olan canhlarin yasamsal dongliniin devami igin
birbirlerine bagimh olduklari bilinen bir gergektir. Toplum bir ormana benzetilse, toplumun
Uyeleri ormani bir savas alanina degil yasam alanina donlstiren varliklar olarak
algilanmalidir. Uzun yillar boyunca yasanan insanin dogal yasam ile etkilesimi hem insan hem
de toplumsal agidan 6nemli degisimleri ortaya c¢ikarmistir. Bu degisim ve gelismeler
sonucunda ekolojiyi tek bir dislince catisi olarak gérmek oldukc¢a zorlasmistir. GUniimiz
toplumlarinda ekolojiye verilen dnemin giin gectikce artmasi sebebiyle ¢ok ¢esitli ekoloji
gorusleri ortaya cikmistir. Bu calismada ekoloji dislincesindeki temel akimlardan derin
ekoloji ve toplumsal ekoloji anlayislari incelenmistir. Derin ekoloji insani degil dogayi
merkeze alan bir anlayis olarak aciklanmaktadir. insanin doga ile etkilesimini ve
bitinlesmesini mistik bir yaklasimla ele alan derin ekoloji anlayisi kendisine Budizm ve
Taoizm gibi dogu dinlerinde yer bulmaktadir. Derin ekolojiye gére dogadaki tiim canlilar esit
kabul edilmektedir. Bu sebeple insan dogal yasamda diger canlilardan Ustin degildir ve
oncelik sahibi olmamalidir. Doganin bir parcasi olarak insan dogal yasamin doéngusel
surekliligine hizmet etmelidir. Toplumsal ekoloji Amerikali bilim adami Murray Bookchin
tarafindan ortaya atilmis ve gelistirilmistir. Toplumsal ekoloji anlayisinda dogal yasamda
meydana gelen problemler toplumlarin ve doganin etkilesimi ile degil toplumsal gelisimler ile
ortaya cikmistir. Toplumsal ekoloji anlayisi dogal yasamda meydana gelen bu olumsuzluklarin
tahakkiim ve hiyerarsi sebebiyle ortaya ciktigini ileri siirmektedir. insanin, dogal yasami
somdirilecek sinirsiz kaynak olarak goérmesi ve dogaya sirekli hilkmetme istegi temelde
insanin diger insanlari somiirme fikrinden ortaya ciktigini savunmaktadir. Toplumsal
ekolojide insanlar makinelerin birer parcasi olarak gorilmez, kokli ve keskin degisimlere
ihtiyac duyulmaktadir.
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2. EKOLOJi, EKOLOJIK SORUNLAR VE YAKLASIMLAR
2.1. Ekoloji

Ekoloji, 1866 yilinda Ernst Haeckel tarafindan “oikos” ve “logy” sozcliklerinin birlesimi ile
tlretilmistir (Keles ve Hamamci, 2005;34). Oikos; yer veya ev olarak, logy; bilim olarak ifade
edilmektedir. iki kelimenin birlesimindeki anlam ise “konut bilimi” veya “ev idaresi bilimi”
olarak tanimlanmaktadir (Cepel, 2006;5). Ernest Haeckel ekolojiyi bilimsel olarak ilk kez 1869
yilinda “bitki ekolojisi” ile ilgili calismada kullanmistir (Marshall, 1999;175).

Baslangigta ekoloji, biyolojinin bir alt dali olarak hayvan ve bitki turlerinin gevreleriyle olan
iliskilerini arastiran bir bilim dal olarak ortaya ¢ikmistir (Kislalioglu ve Berkes, 1997;16). 20.
ylzyilin baslangicindan itibaren ekoloji kavrami gesitli anlamlarda kullaniimistir. Ornek
olarak; “topluluk bilimi”, “fizyolojinin bir dali”, “cevre bilimi”, “bilimsel doga tarihi” ve
“ekosistemlerin yapi ve islevini inceleyen bilim” gibi adlandiriimaktadir.

Ekoloji, Tlirk Dil Kurumu tarafindan “canlilarin hem kendi aralarindaki hem de ¢evresiyle olan
iliskileri inceleyen bilim dali” veya kisa anlami ile “gevre bilimi” olarak ifade edilmektedir.
Felsefi acidan bakildiginda ise Aristotelesteles ekolojiyi, “canh varliklar yasadiklari ortama
uymuslardir, birbirleri ve c¢evreleriyle etkilesim icindedirler ve ayni zamanda aralarinda
yasam icin bir micadele vardir” agiklamasi ile tanimlamistir (Gliney, 2004:7).

Bilimsel bir yaklasim olarak ortaya c¢ikan ekoloji 1970’li yillardan itibaren felsefi ve siyasal
anlam kazanarak, toplumsal yapi ve sorunlarin, doga ve doga sorunlarinin ekolojik yapisi ve
diizeni ile ilgili bir disiinsel bir model olarak ortaya cikmistir (Onder, 2005;594). James
Lovelock “Gia hipotezi” ile ekoloji dislincesini dogamerkezci yonini agiklamis ve
yeryliziindeki tim canlilarin cansiz varliklar ile birlikte gecirdigi slirecin evrimsel oldugunu
savunmustur (Kislahoglu ve Berkes, 1999: 59-60).

2.2. Ekolojik Sorunlar

Ekolojik sorunlarin ortaya cikisi tam anlamiyla 20. ylzyilin ikinci yarisina denk gelmistir.
Ozellikle Endistri Devrimi ile birlikte niikleer yikim ve faaliyet sonucunda insan ve doga
olumsuz etkilenmistir. Ayrica endistrilesme hava, su ve toprak kirliligi olmak lizere doga
tahribati insanin yasamini tehdit etmeye baslamistir (Tekeli, 2009;187). Bu siireg ileriki
yillarda hizli ntifus artisi, asiri kentlesme ve sanayilesmenin de etkisiyle dogal kaynaklarin ve
hammaddelerin tiketimini hizlandirarak diinya genelinde ekolojik sorunlarin gézle gorinir
hale gelmesine sebep olmustur. Ekolojik sorunlarin ¢6zimdi icin ulusal ve uluslararasi
kuruluslar eliyle bu sorunlarin varligi diinyaya yayilmaya calisiimistir. 1970’'lerden sonra
ekolojik sorunlar yeni bir glindem maddesi olarak (lkelerin glindeminde yer verilmeye
baslanmistir (Kocatas, 2003;1).

Ekolojik sorunlarin nedenleri ile ilgili tespitlerin bazilari sunlardir:
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A Sand County Almanac (Bir Kum Yoresi Almanagi) adli Aldo Leopold’iin 1949'da
yayimlanan eseri insan merkezli etik anlayisinin karsisina c¢evre merkezli etik
anlayisinin ¢ikmasi ile énemli bir yere sahiptir. insan diger canh varliklar gibi
yerylizinun birer parcasi/iyesi oldugu ve diger canlilari ve dogayr korumasi
gerektigini vurgulamaktadir (Under, 1996;14). Bu bakis acisi ile ekolojik sorunun
kaynagi “insan merkezli etik anlayisinin getirdigi olumsuzlar” degerlendirilebilir.

e Ecology and Revolutionary Thought (Ekoloji ve Devrimci Dislince) Murray
Bookchin’in 1964’te yayimlanan makalesiyle ekolojik sorunlarin temeli “tahakkiim ve
hiyerarsi olmasi *”,

e The Economics of the Coming Spaceship Earth (Gelecek Uzaygemisi Dlnyasinin
Ekonomisi) adli Kenneth E. Boulding’in 1966 yilinda yayimladigi makalede ekolojik
sorunlarin nedeni “sirddirilebilir olmayan ekonomik faaliyetlere yer verilmesi” (Aslan,
2010;23-24),

e The Historical Roots of Our Ecological Crisis (Ekolojik Sorunlarimizin Kékenleri) adl
Lynn White’in makalesinde ekolojik sorunlarin nedeni “felsefi ve dinsel baglamda
insan merkezli Batil diinya gériisiiniin benimsenmesi”,

e 1968 tarihli The Population Bomb (Nifus Bombasi) adli galismasi ile Paul Ehrlich’in ve
The Tragedy of the Commons (Ortak Kaynaklarin Paylasimi Trajedisi) adli makalesi ile
Garrett Hardin’in calismalarinda ekolojik sorunlar Neo—MaItushc;u2 bir yaklasim olarak
degerlendirilen “insan niifusunun giderek artmasi” (Under, 1996;16-18) gibi 6rnekler
verilebilir.

2.3. Ekolojik Yaklasimlar

Ekolojik dlisiincenin ortaya cikisi ile bircok ekolojik diisiince akimlari siire gelmistir. Bunlar;
radikal ekolojiden eko-sosyalizme, ekofeminizmden din merkezli hareketlere, cevre
korumaciliktan anarsizme kadar birgok ekolojik diistince akimi olarak sayilabilir. Ancak bu
akimlarin herkes tarafindan kabul gormesi mimkin olamamaktadir. Ayrica Carolyn
Merchant bu akimlara “derin ekoloji, spiritual ekoloji ve toplumsal ekoloji” ilave ederek (¢
temek gruba ayirmistir (Gérmez, 2003;99).

Derin ekoloji;

insanlik ile dogal yasam arasindaki etkilesimin nasil olmasi gerektigine dair felsefi bir goriis
olan derin ekoloji, dogal yasamin korunmasinda nasil faaliyetlerde bulunulmasinin bir
karsiligi olarak ifade edilebilir. Ekolojik sorunlarin ¢6ziimiinde derin ekoloji sosyal ve siyasal
bir program olusturmamistir. Bunun nedeni ise toplumsal ve siyasal bir degisim yerine
bireylerin yasam tarzinda degisimi, maneviyat ve kendini gerceklestirmeyi 6ngoérmesidir
(Onder, 2001;128). Ayrica derin ekoloji ekolojik sorunlarin krizlerin temel nedeni olarak insan

! Calismanin ana kapsaminda degerlendirildigi icin sonraki basliklar altinda detayli olarak ele alinmstir.
2 Maltus tarafindan ortaya atilan Nifus Kurami, niifusun azaltilmasi gerektigini ve boylece ilerleyen yillarda gida
maddelerinin tiikenmesinin dnline gegcilecegi bir yaklagimdir (Bilgili, 2014: 45).
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merkezli yaklasim var oldugunu kabul eder. Bunun alternatifi olarak biyo-merkezci yaklasim
ile her canlinin bir degeri oldugu bakis acisinda hakimdir (idem, 2002;8).

Derin ekoloji doga merkezli bir anlayisa sahiptir. Doga ile insanin etkilesimini idealist olarak
benimser ve dogu dinlerinde® bu fikrinin karsihgini bulabilir. Derin ekolojide canh veya cansiz
tim varlklar dogada esit degerde kendine yer edinirler. insanin dogadan ayristirilmasi
kesinlikle gerceklestirilemeyecek bir durumdur. insan merkezci yaklasimlarda doganin
yegane hikim sirlictisii olarak kabul edilen insan, derin ekolojide diger canlilarla esit bir
konumda gorilmistir. ilgili literatiir incelendiginde derin ekoloji kavramsal olarak bir ¢ok
noktada mistik ekoloji olarak ifade edilmistir. Tim canlilari esit kabul eden biyo-merkezci bir
anlayisi benimsemistir. ifade edilen tiim canllar kapsaminda en kiiciik bakterilerin bile dahil
oldugunu belirtmek gerekmektedir.

3. TOPLUMSAL EKOLOJI

Ekolojik sorunlarin kaynagi nedir? sorusunun cevabina karsilik tahakklm iliskisi ¢6ziimlemesi
yapan ve bu yaklasimin gelisimini saglayan isim “Murray Bookchin’dir. ABD de Toplumsal
Ekoloji Enstitiisi’nin kurucusu olan Bookchin hem teorikte hem de pratikte toplumsal
ekoloji yaklagimini belirlemistir (Bookchin, 1994;31). Bookchin “Marksizm ve anarsizm” gibi
ideolojilerden ve “Hegel ve Aristoteles”in felsefi bakis acilarindan etkilenerek toplumsal
ekolojiyi ortaya koymustur (Des Jardins, 2006;345).

Derin ekoloji bircok noktada elestirilmistir. insan merkezci cevre yaklasimina kesin bir sekilde
karsi ¢ikmasina ragmen dogal yasamdaki sorumluluklarin tamamini insana birakmasi
sebebiyle yumusak insan merkezcilik olarak agiklanmistir. Derin ekolojiye yonelik en énemli
elestiri Bookchin'den gelmistir. Hiyerarsi ve tahakkiimin derin ekolojinin zitti olarak
toplumsal ekolojinin ana kaynagl oldugu sdylenebilir. Bookchin (1996;44-45) ekolojik
problemlerin sebebini hiyerarsi ve tahakkiimi ortaya ¢ikaran insanlarin bir arada yasayarak
olusturduklari toplumlarin ahlaki ve kurumsal degisimler olarak ifade etmektedir. Toplumsal
ekoloji toplumun dogal 6zlerinden hareketle ona ahlaki boyut katmaya ¢abalamaktadir.
insan merkezcilik ile doga merkezcilige alternatif olmasi bakiminda dogal yasamin korunmasi
toplumsal ekoloji ile gerceklesebilir. insanin insan ve doga Uzerine etkisi diisiiniildigiinde
toplumsalligin ekoloji ile kesistigi soylenebilir. Derin ekolojideki dogaya atfedilen mistik
degerlerin ve insanin dogadan ayristirilmasinin toplumsal ekoloji distincesinin ilerlemesinde
katkisi g6z ardi edilemez (Maltas, 2015;4). Toplumsal ekoloji tekil bir varlik olarak
algilanamayacak olan insanin toplumsal iliski sekillerinin analiz edilmesinden yola gikarak
ekolojik bir toplumun ana etkenlerini ortaya koyma iddiasindadir.

Bookchin (1994;25) dogada var olan biricik etik 6zne olarak insani isaret etmis, problemin
kaynaginin insan oldugu yerde ¢6zimiinde insanlar ile gerceklesebilecegini ifade etmistir.
insani veya toplumu dogaya yabanci olarak diisinmek modern disiincedeki doga-toplum
ikiligini tekrar Uretmek anlamina gelecektir. Bu sebeple, insanlarin dogal yasamdan

® Taoizm ve Budizm. (bkz. Stephan Elkins, Mistik Ekolojik Politika.)
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ayrilamayacagi gibi insan Urini olan toplumlarin da ekolojiden ayrilamayacagi soylenebilir.
Toplumsal ekolojinin temel kaynagi butin hiyerarsi sekillerinin dogaya aktarilmasidir. Bu
sebeple ortaya cikan ekolojik sorunlarin tek tek demografi veya bliyiime gibi durumlarda
algilanmamalidir. Toplumsal ekolojiye gore bu sorunlarin ana kaynagi uygarhk adi verilen
olgudur.

Toplumsal ekoloji Bookchin’e gore soyle ifade edilmektedir (Bookchin, 1996;76-77): “Ekoloji,
benim acimdan, hep sosyal ekoloji oldu: Yani doga lzerindeki tahakkiim kavraminin, insanin
insan Uzerinde, hatta erkegin kadin, yashlarin gengler, bir etnik grubun digeri, devletin
toplum, birokrasinin birey, bir sinifin diger siniflar ve sémiirgeci gliclerin somurge halklar
Uzerindeki tahakkiimiinden kaynaklandigina inaniyorum. Benim dislinceme goére, sosyal
ekoloji, 6zgurlik anlayisini sadece fabrikada degil, aile icinde de, sadece ekonomide degil,
psisede de, sadece maddi yasam kosullarinda degil, ruhsal kosullarda da slirdirmelidir.
Toplumdaki en molekdler iliskileri, 6zellikle kadin ve erkek, yetiskinler ve ¢ocuklar, beyazlar
ve diger etnik gruplar, heteroseksleller ve escinseller —bu liste uzatilabilir- arasindaki iliskileri
degistirmedikce, toplum en sosyalist anlamda sinifsiz ve sémiriisiiz hale gelse de, tahakkim
varligini sirdlrecektir. (...) Hiyerarsi var oldugu sirece, tahakkiim, insanlari bir elitler sistemi
etrafinda orgltledigi slirece, dogaya hikmetme projesi de devam edecek ve gezegenimizi
kacinilmaz bir yok olusa gotiirecektir.”

Toplumsal ekoloji yaklagiminin dayanak noktasi, toplum ile doga iliskisinde meydana gelen
sorunlarin bu iliskiden kaynaklanmadigl, toplumsal siireg icerisinde yasanan gelismelerden
yani toplumsal gelismenin icinden ortaya ciktigi diisiincesidir (Onder, 2001;70). Toplumsal
ekoloji dogal yasamda insanin sadece olumsuz yonlerine degil ayni zamanda belirli biling
diizeyine ulasilabildigine insanin dogal yasami yeniden zenginlestirebilecegini kabul
etmektedir. insanlarin dogal yasami sémiirii haline getiren bir parazit olarak diisinmemize
sebep olan etkileri ortaya cikarmak toplumsal ekolojinin énemli calisma prensibidir.
Tahakkim ve somiirgenin ortadan kalktigi hiyerarsik sistemin var olmadigi ekolojik toplumun
kurulmasi dogal yasamin donglisel devami icin zorunludur.

3.1. Doga ve Toplum iliskisi

Toplumsal ekoloji doga ile toplum arasindaki farkhliklari incelerken ayni zamanda toplum ve
doganin ne derecede i¢ ice oldugunu, doganin toplumun igerisine nasil kademeli sekilde
girdigini arastirmaktadir. Toplumsal ekolojiye gore doga, statik degildir ve yasam bicimlerinin
glin gectikce farklilastigr ve karmasiklastigi birikimsel bir evrim olarak tanimlanmaktadir
(Bookchin, 1996;48). Toplumsa ekolojide doga, cansiz varliklardan canlilara doniik olarak
toplumsal anlamda bir evrim sirecidir. Doga ile toplum ikileminde, biyolojik olan doga ile
toplumun iliskisi yani birbiri arasindaki iciceligi ve siirekliligi toplumsal ekolojinin arastirma
alanini olusturmaktadir. (Onder, 2001;51).

Biyolojik doga yani insani olmayan doga “birinci doga”, organik diinyanin birikimsel evrimi
iken insanlar tarafindan dretilmis tim degerleri icerin doga ise “ikinci doga” olarak
tanimlanmaktadir (Bookchin, 1996;11). insanlarin olusturduklari kurumsal topluluklar olan
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toplumlar dogal yasamdan ayrilamayacagi icin ikinci doga olarak ifade edilmistir. Bookchin'in
dislnsel anlayiginda birinci doga, dinyanin yizyillardir siire gelen birikimsel anlamdaki
evrimini olustururken ikinci doga ile siirekli olarak etkilesim halindedir. Bu etkilesimin
sonuglari hem birinci hem de ikinci dogada ortaya ¢ikmaktadir. Buradan hareketle iki doga
formulinin karsilikh etkilesiminde kurumsal topluluklarin her iki doga formilinde de
olabilecegi belirtilebilir. Bookchin akil ile dogal evrim arasindaki iliskinin toplumsal yasam ile
dogal tarih arasindaki bagimhlik iliskisinin bir unsuru olarak tanimlamaktadir. insan disiincesi
toplum tarafindan sartlanmis

3.2. Tahakkim ve Hiyerarsi

Bookchin’e gére ekolojik sorunlarin temeli tahakkiim ve hiyerarsidir. insan ile doga iliskisinde
insanlarin dogayi! hilkkmetmesi ve somirmesi; insanin insan Gzerinde olusturdugu tahakkim
ve somiriden kaynaklanmaktadir (Bookchin, 1996;45).Toplumsal ekolojinin insan-insan
iliskisi cercevesinde ortaya koydugu sorunun kapsami, insanin diger insanlar lzerinde etkili
olarak meydana getirdigi tahakkim iliskisidir. Toplumsal ekolojide insanlarin birer makine
dislisi gibi disinililmesi reddedilmektedir. Toplumsal yasamda kokli ve keskin bir degisim
meydana getirmek sarttir. insanlar bireysel ve topluluk olarak kendilerine sahip cikmali ve
tiim yasamlarini kontrol edebilmelilerdir. Bu sebeple yalnizca burjuva hiyerarsisi degil ayni
zamanda bitin toplumsal siniflarin ve milkiyetlerin gecerliligini yitirmesi gereklidir.
Bookchin toplumsal yapida dnemli bir etkiye sahip olan merkezi ve agir siyasal-ekonomik
kurumlarin giic olsa da adem-i merkeziyetci yapiya evrilmesini diisinmektedir. Bunun kisa bir
zaman araliginda gerceklesemeyecegini belirten Bookchin daha 6zgir kurumlar ortaya
¢ikarilarak toplumsal katilimin artirilmasiyla gegis déneminin yasanmasini éngérmektedir
(Gormez, 2003;101).

Bookchin (1994)'e gore, ginimiiz insanlarinin durumunu radikal ve keskin bir sekilde
degistirilebilmesinin 6nlindeki temel engel sinif diizeni degil hiyerarsidir. Hiyerarsi, siniflari
temel alinarak yapilacak olan bir analizden farkli degil aksine bu analizi kapsayan bir
durumdur. Doga toplum iliskisinde ortaya cikan ikilik durumunun temel kaynagi hiyerarsidir.
Marksist ve Anarsist diisiinceler sinifsal catismalari ve devleti 6n plana cikararak basari elde
edememislerdir. Hiyerarsi bu dislince sistemlerine geri plana atildigl icin ortaya c¢ikan
basarisizlikta payl 6nemli derecededir. Hiyerarsi kavrami ikinci doga olarak formiile edilen
yapi igerisinde var olmaktadir. Yazi oncesi donemlerde yasayan topluluklarin hiyerarsi
kavrami ile tanisikliginin olmadigini sdylemek yanhs olmayacaktir (Bookchin, 1994;47).
Benzer olarak insanin dogayir tahakkim etmesi yazi oOncesi topluluklarda goériilmeyen
davranislar arasindadir. Organik toplumlar dogayl sadece vyasanilan bir cevre olarak
algilamamislardir. Onlara gére doga insana yasamsal dongliniin devami icin cesitli ipuclari
veren vyasamin bir parcasidir. Doga toplumun bir parcasi olarak gorildGgu icin
toplumsallasmanin da bir parcasi olarak distndlebilir. Organik toplumlarda hiyerarsinin
ortaya cikisi toplumsal is boliuminin gerceklesmesine paralel olarak distndlebilir.
Toplulugun Gyeleri tarafindan yapilacak veya yapilan is bollimlerinde cinsiyetci yaklasimlarin
one cikmasi, aile kavrami ve kan bagi gibi distincelerin topluluk tarafindan benimsenmesi
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insanlarin yardimlasma ve etkilesimde bulunmalarinda bir hiyerarsiyi meydana getirdigi
belirtilebilir. Yapilan is bolimlerinde digerlerine gére daha zor islerin cinsiyetgi yaklasimla
toplulugun erkek tyelerine verilmesi bu topluluklarda erkek egemenliginin baslangici olarak
disindlebilir. Bookchin bu noktada toplulugun erkek tyelerinin kadin Uyelere gore daha zor
islerle mesgul olmasini fiziksel yapi ile agiklamaktadir. Ailelerin diinyaya getirdikleri yeni
cocuklarin ilgi ve sefkat ihtiyaglari anneleri tarafindan karsilanmaktadir. Toplulugun erkek
dyelerinin sivil yasamda genis yer edinmesi buna karsin kadin Gyelerin ev ve cocuk odakh
olmalari ilk toplumsal hiyerarsi olarak ifade edilebilir. Organik toplumlarda cinsiyetgiligin
hiyerarsiyi ortaya cikarmada etkili oldugu gerceginin yani sira yasamsal tecriibenin de bu
hiyerarsiyi destekledigi soylenebilir. Toplulugun yasca en bliylk Uyelerine gosterilen saygi
hiyerarsinin ortaya cikisindaki diger 6nemli etken olarak dusinlebilir.

4.EKOLOJIK TOPLUM iNSASI; KOMUNALizZM

Bookchin, ekolojik sorunlarin ¢6zimi igin toplumsal ekoloji ile toplumun yeniden kurulmasi
gerektigini savunmaktadir (Mellor, 1993;128). Yeni kurulacak ekolojik toplumun icerisinde
tahakkiim ve hiyerarsi tamamen ortadan kaldirilmalidir. Toplum kapsaminda kurulan
sehirlerin eko-topluluklara bolinmesi, bu topluluklarin dogal yasama en az diizeyde veya
hicbir sekilde zarar vermemesi, saglkli sekilde yasamsal dongileri gerceklestirecek ve bu
dogrultuda insan ihtiyaclarinin belirlenmesi ekolojik toplumlarda disinilen bir anlayistir.
Ekoloji hareketi yalnizca gevresel kirlilik veya dogayl koruma noktasinda olursa halihazirda
var olan doganin insan tarafindan somirgelestirildigi dizenin degistirilmesi noktasinda
yetersiz kalacaktir (Bookchin, 1996;48).

Bookchin’in ekolojik toplumun insasini;; Kominalizm ile olacagini kabul etmektedir.
Komiinalizm birer toplumsal modeldir. Komiinalist toplum modeli olarak ifade edilen bu
model ile toplumsal ideolojiyi ortaya koyan Bookchin hiyerarsi ile tahakkiimiin ortadan
kalktig bir toplumsal diizeni ortaya ¢alismistir (Bookchin, 2015;44).

Tablo 1. Ekolojik Toplum insasi igin Nasil Bir Toplumsal ideoloji Benimsenmelidir*?

o Kentlerin ademi merkeziyetgilik anlayisi ile yonetilmesini
ongormektedir.

o iktidar giiciinii yerel topluluklara aktarmasi gerekir.

e Yonetim anlayisi halkin 6z yonetimine dayanmaktadir.

e Dogrudan demokrasi modeli hakimdir.

Siyasi ve Ekonomik Yonetim Ozgiirliikgii
igin Yerel Yénetim

e Siyaseti belirleme halk meclisleri aracihigr ile 6zgir
o yurttaslara verilmelidir.

I . Halk Meclisleri S . . .
Komdiinalist toplum modeline Kent e Halk meclislerinde meclis baskani disinda hiyerarsik yapi
Uygun Politik Toplumsal . yoktur.

. L Konseyleri L - -
Kurumlarin Insasi Igin Konfederalizm e Halk meclisleri ideal yurttaslarin politik haneleridir.
o Kent konseyleri meclis kararlarinin uygulandigi yerdir.
e Kent konseylerinin Uyelerini dogrudan halk tarafindan

4 Bookchin, 2014: Kentsiz Kentlesme,

Bookchin, 2014: Toplumsal Ekolojinin Felsefesi,

Bookchin, 2015: Toplumsal Anarsizm mi Yasam Tarzi Anarsizm mi?
Bookchin, 2015: Gelecegin Devrimi
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secilmektedir.

e Kent konseyleri halk meclislerinin politik kararlarini
temsil ederler ve konseyin idari islerini bakarlar.

e Kent konseyleri farkli kent konseyler ile birleserek; yerel,
bolgesel ve ulusal meclisler olusturabilmektedir.

e Olusturulan bu meclisler yerel yonetimlerin sinirlarini
asan konu ve sorunlari yaratirler.

e Yerel yasama ait maddi kaynaklarin, milklerin, Gretim
araglarinin ve drinlerin yerel topluluklar tarafindan
Yerellesmis denetlenmelidir.
Ekonomi e Ekonominin kontroll yerel yonetimlerce yapilmalidir.
e Bu yerel yobnetim kurumlari 6z bilingli topluluk
kuruluslaridir.

Ekonomi igin

Halk Meclisleri

Kent Konseyleri

nfederali

Sekil 1. Bookchin Tarafindan Onerilen Ozgiirliikgii Yerel Yénetim Modeline Gére Yénetim.

Sekil 1’de gosterildigi Gizere konfederalizm ile Bookchin (2015; 447-448) “Konfederasyonda
sahip olunan glg, yukariya dogru azalir; en tepedeki federal konsey, giici en az olan
konseydir; ayni sekilde topluluktan bolgeye ve bdlgeden daha biyiik alanlara gidildikce
konseylerin giicii azalir.” diye ifade etmektedir. Ozgiirliikgli yerel yénetim modeli ile halk
meclisleri ile konfedere konsey meclisleri siyaseti islerlik kazandirmaktadir. Boylece merkezi
yonetim baskilarindan kurtarilacak olup ussal ve dengeli toplum yaratilabilecektir (Bookchin,
2014; 447).

5.TOPLUMSAL EKOLOJIYE YONELTILEN ELESTIRILER

idem (2002;7) insanlarin cevrecilik kapsaminda yapmis olduklari faaliyetleri buz daginin
sadece goriinen kisminin betimlendigini belirterek asil sorunlarin kaynaklarina inilmedigini,
sadece bu sorunlar etrafinda birtakim cabalarin oldugunu ve bu cabalarin da bizi sonuca
ulastirmayacagini  belirterek elestirel bir yaklasima sahip oldugunu gostermektedir.
Toplumsal ekolojiye yonelik elestirilerden biri toplumsal yasamdaki hiyerarsi ve tahakkiimin
insanin dogal yasam ve doga lizerindeki hiikmetme fikrinin kaynagina yoneliktir. Bu elestiri
derin ekolojistlerin 6ncilugiinde diger diisiince anlayislari tarafindan ileri stirtilmistir. Derin
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ekolojistler toplumsal yasamdaki hiyerarsinin tamamen ortadan kaldirilmasinin var olan
problemlerin timiini ortadan kaldiracagini disinmemektedir (Zimmerman,1997).

Ekolojik krizin temel kaynagi olarak hiyerarsinin gilmesi fikrine yonelik diger bir elestiri
Mellor tarafindan ortaya atilmistir. Mellor'a gére Bookchin toplumsal yasamdaki tim
problemleri hiyerarsiye baglamaktadir. Bu dislince hakimiyet sekillerinde gorilene
farkhliklari yadsimaktadir (Mellor, 1993; 130). Kovel, farkli oncillerle toplumsal ekolojinin
benzer temel faktorlerini elestirmektedir. Kovel (2005)'e gore, toplumsal ekoloji bir kisinin
diger bir kisi lzerinde kurdugu her tirden otoritenin timiyle reddetmesi, okullardaki
O0gretmen ve 6grenci iliskisindeki gibi rasyonel otorite sekillerini yadsimaktadir. Hiyerarsinin
tim yonlerine benzer boyutta yaklasan bu anlayis temelde otoriteyi tek bir kavrama
indirgeyerek otoritenin analizini zorlastirmaktadir. Val Plumwood (2004) toplumsal ekolojiyi,
Bookchin’i hiyerarsiye bagh olmayan farkliliklara dikkat etme noktasinda yetersiz kaldigi
gerekcesiyle elestirmektedir. Plumwood insan ile doga arasindaki somirgeci anlayislara
yonelik yorumlari sebebiyle toplumsal ekolojinin yetersiz kaldigini ifade etmektedir.
Bookchin'in siyaset kavramini insanlarin iliskileri ile sinirlandirmasini doga ile insan arasindaki
somurgeciligin siyaset disinda tutulmasinin yanhs oldugunu belirtmektedir.

Diger elestiriler ise dogal yasamin evrimsel degisim ve geliminde toplumsal ekoloji
yaklagiminin insana atfettigi rol noktasinda olmaktadir. Dogal evrime hizmet etme ve dogaya
hikmetme yetisine sahip bir varlik olarak insanin belirtilmesi insan doga iliskisinde insan
yonelik Ustlinlik anlayisini doguracagi distunilmektedir. Buradan hareketle doga insan
ihtiyac ve amaclarina yonelik sekillendirilebilir fikri ortaya ¢ikabilir (Eckserley, 1989;102).

SONUC

insanoglu diinyada var oldugu giinden baslayarak giiniimiize kadar olan siire zarfinda diger
insanlar ve dogal cevre ile siirekli etkilesim halindedir. insanlarin kendisine, diger insanlara
ve c¢evreye hilkmetme arzulari hicbir zaman eksilmemis aksine zaman icerisinde artmistir.
Dogal yasamda oncelikli olarak varligini siirdirme arzusunda olan insan, diger canllar ile
birlikte yasama gereksinimleri sebebiyle topluluklari meydana getirmistir. Aile, akrabalik ve
cinsiyet ayrimi gibi kavramlar organik toplumlardan itibaren bitlin topluluklarin tamaminda
kendisine yer bulmustur. insanlarin yasamsal déngiilerinin devami icin diger insan ve dogal
cevreye olan bagimhliklari is bolimini ve yardimlasmayi ortaya c¢ikarmistir. Bu kavramlar
neticesinde insan topluluklarinda goriilen hiyerarsi anlayisinin glinimiize kadar devam ettigi
soylenebilir. Kendisini doganin merkezinde goren insan, ihtiyaclarini dogrudan dogal
yasamdan karsilamis ve bunun sinirlarini kendisi belirlemistir. Endistri devrimine kadar olan
slrecte sinirsiz ihtiyaclarini dogal yasamdan bilingsiz sekilde karsilayan insan, sanayilesme ve
hammadde kullaniminin artmasi sebebiyle dogal yasama vermis oldugu tahribatin
boyutlarini da artirmistir. Beslenme, barinma ve giivenlik gibi temel gereksinimlerini var
oldugu ginden itibaren kendi cikarlari dogrultusunda karsilayan topluluklar dogal yasama
verilen zarari daima goz ardi etmistir. Dogal yasamda meydana gelen tahribat bilingli
insanlarin ve aydinlarin dikkatini ¢cekerek bu konu (zerinde arastirmalar yapma ve diger

21



Turk Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, 2020, C.1, S.1, ss.12-24

insanlari aydinlatma konusunda zorunluluga itmistir. insan merkezci cevre anlayisi ile hareket
eden toplumlar dogal yasamda var olan temel ihtiyaglarin azalmasi sebebiyle kendilerine bazi
sinirlar koyma yoluna gitmislerdir. Kendi disindaki canli veya cansiz varliklari kendi rahatlari
icin birer ara¢ olarak goren anlayislardan zaman igerisinde uzaklasilarak insanin da dogal
yasamin bir pargasi oldugu ve diger varliklar ile esit konumda oldugu anlayisi 6n plana
¢ikmaya baslamistir. Bilimsel ve teknolojik gelismelerin hizlanmasi ile insanin dogal yasama
verdigi tahribat gozler 6nline serilerek temelde yine insan konforu icin dogal yasama daha az
tahribat edilmesi anlayisi gelismistir. Dogada var olan canh nesillerinin yok olma tehlikeleri
insanlarin kendilerine hizmet edecek araglardan mahrum kalma fikrini ortaya gikarmistir.
Dogal yasamda var olan diger canlilarin yalnizca insan amaglari dogrultusunda kullanilabilen
birer arag olarak gorilmesi anlayisi gecerliligini yitirmeye baslamistir. Bu anlayislarin aksine
dogayl merkeze alan ve dogal yasama verilecek zarari en az diizeye indirgemeyi amaglayan
birtakim yaklasimlar ortaya ¢ikmistir. insan merkezci yaklagimi ortaya ¢ikan dogal tahribatta
ana faktor alarak goren derin ekoloji anlayisinda dogada yasayan tim canhlarin kiymetli
oldugu gorisi benimsenmistir. Derin ekoloji anlayisinda dogal yasamda var olan tiim canlilar
esit duzeydedir. Bir canlinin diger bir canli Gzerinde hakimiyet kurma veya daha degerli olma
durumundan s6z edilemez. Bu anlayis biyo-merkezci olarak ifade edilebilir. Derin ekoloji
insan merkezci yaklagimdan ayrilarak insani tim dogal varliklar ile esit gormustir ancak
cevresel problemlerde tim sorumlulugu insana birakarak yumusak insan merkezci seklinde
gorllmis ve yeni bir anlayisin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bookchin hiyerarsi ve
tahakkim ile derin ekolojiye karsin toplumsal ekoloji anlayisinin ortaya ¢ikmasina onculik
etmistir. Toplumsal ekoloji anlayisinda dogal yasamda meydana gelen problemlerin aslinda
tahakkim ve hiyerarsiden kaynaklandigi ileri sGrlilmustiir. Toplumsal ekoloji toplumun dogal
dzlerinden hareketle ona ahlaki boyut katmaya ¢abalamaktadir. insan merkezci yaklasim ile
doga merkezci yaklasima bir alternatif olarak dogal yasamin korunmasi ve siirdirilebilmesi
toplumsal ekoloji ile gergeklestiriimek istenmistir. Toplumsal ekoloji insan iliskilerinden yola
cikarak ekolojik bir toplumun ortaya cikarilmasinda ana faktorleri belirleme c¢abasina
girismistir. Toplumsal ekoloji anlayisinda doga ile insan zaman igerisinde i¢ ice ge¢mis ve
kaynasmistir. Bu anlayista birinci ve ikinci doga formdilleri ortaya atilarak bu iki doganin
surekli etkilesimi sonucunda ekolojik toplumsallasma fikri ortaya atilmistir. Toplumsal ekoloji
dogal felaketlerin ve sorunlarin ortadan kaldirilmasinin ancak ekolojik bir toplum insa
edilmesiyle gerceklesebilecegini 6ne siirmektedir. Organik toplumlardan itibaren glinimize
kadar var olan tahakkim ve hiyerarsi bu yeni ekoloji toplumda ortadan kaldirilacak ve
insanlarin dogal yasama verecegi zarar en az diizeye indirgenecektir. Clinkli insan dogaya
hiikmetme noktasinda kendisini diger canlilardan hiyerarsik olarak daha Ust konumda
gorerek herhangi bir sorumluluk almadan dogal yasamda bilingsiz bir sekilde ihtiyaclarini
gidermektedir. Bu toplum diizeni komiinalizm olarak ortaya atilmistir. Olusturulacak bu yeni
toplum ekolojik dengeyi koruyacak, dogal yasamin devami icin caba sarf edecektir.
Toplumsal ekoloji yaklasimi da diger tim vyaklasimlarda oldugu gibi bircok yonden
elestirilerle karsi karsiya kalmistir. Ozellikle ¢6ziim 6nerisi olarak atfedilen konfederalizm ile
olusturulan yonetim anlayisi da hiyerarsiyi tekrarlamakta ve kendiliginden hiyerarsi
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olusturmaktadir. Doga ile insan arasindaki hiyerarsi ve tahakkimi dogal yasamin evrimi
noktasinda insana atfedilen rol, siyaset anlayisinda doga ile insan etkilesiminin gdz ardi
edilmesi ve dogada yasanan tim olumsuzluklarin hiyerarsi kavramina indirgenerek
aciklanmasi gibi elestiriler toplumsal ekolojinin kendini revize etmesini ve gelistirmesini
gerektirmektedir.
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